MESTO SURANY-MESTSKY URAD SURANY

Mestské zastupitel’stvo
SURANY

Material: ¢. D/3/8/2023

VEC: Oznamenie o ukonceni siudneho sporu 18C/90/2022 — duplicitné
vlastnictvo k pozemku stiidnym zmierom.

Predklada: Navrh na uznesenie:

Ing. Miroslava Zahorédkova Mestské zastupitel'stvo v Suranoch prerokovalo oznamenie o

zastupkyna primétora mesta ukonc¢eni sidneho sporu 18C/90/2022 — duplicitné vlastnictvo
k pozemku stidnym zmierom, stanovisko komisie finanéne;j,
stanovisko komisie pre spravu a predaj majetku mesta MsZ

Surany a
Spracoval: berie na vedomie
JUDr. Jozef Jesenic - bez pripomienok
advokatska kancelaria, - s pripomienkami

Bratislava
poslancov Mestského zastupitel'stva v Suranoch uzvretie

stidneho zmieru vo veci siidneho sporu 18C/90/2022 -
duplicitné vlastnictvo k pozemku.

{ 4/”?/

podpis predkladatel’a

PredloZené mestskému zastupitel'stvu 14. septembra 2023
(Toto uznesenie musi byt’ schvalené nadpolovi¢nou vi&sinou vietkych poslancov)



A JES-LIEX

advokéatska kanceléria

Pre:
Mesto Surany
Ul. Namestie hrdinov &. 1, 942 01 Surany

Prostrednictvom: miroslava.zahorakova@surany.sk

V Bratislave, dnia 18.07.2023

Vec: Pravne stanovisko k sudnemu sporu 18C/90/2022 - duplicita viastnictva k pozemku

o Zistené skutkové okolnosti:

K sidnemu sporu vedeného na Okresnom sude Nové Zamky , sp. zn. 18C/90/2022 som dfia 12.05.2023
nahliadol do sudneho spisu a nasledne som prestudoval obsah sidneho spisu, predloZzené listiny a tieto
som vyhodnotil s ohfadom na tvrdenia a dékazy Zalobcu.

Zalobca je osoba Igor Kova¢, bytom Pod Parovcami 1349/23, Pietany, ktory vlastni v podiele 1/1
parcelu reg. ,C“ €. 4289/23. k. 0. Surany, nachadzajicu sa medzi letiskom Surany a farmou Okomari.
Pozn. Sipky oznacuju predmetnd parcelu.
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Mesto Surany vlastni td istd parcelu a tiez v podiele 1/1. Obaja vlastnici st evidovani na liste vlastnictva
¢. 7019.Z d6vodu, Ze su dvaja vlastnici 1/1 na tom istom pozemku, tak k pozemku je na liste vlastnictva
¢. 7019 zapisané duplicitné vlastnictvo.

Vlastnictvo mesta Surany bolo zapisané rozhodnutim &. C-31/5405/2008 o schvéaleni ROEP zo dia
18.12.2008 (Register obnovenej evidencie pozemkov) a to na zéklade Kone&ného pridelového planu
v Easti Surany — Morgov z 30.09.1957 (pozn. ddtum je taZko citatelny).

JUDr. Jozef Jesenié, advokat, zapisany v zozname advokatov SAK &. 7483

sidlo: Tomasikova 5/B, 821 01 Bratislava, poboé&ka: Duklianska 2/A, 942 01 Surany
tel: +421944 272 007 e-mail: jesenic@jeslex.sk web: www jeslex.sk,

ICO: 50519174 DIC: 1077407925 IBAN: SK90 1100 0000 0029 3609 8577



VYPIS Z LISTU VLASTNICTVA &. 7019

Parcelné &islo | Vymerav | Druh pozemku Sposob Druh chrinenej Spoloéna Umiestnenie Druh
m? vyuzivania nehnutelnost nehnutelnost’ pozemku | pravneho
pozemku vztahu
4289/23 4012 Omai pbda 1 1 2

Iné udaje:

Bez zapisu

Poradové | Titul, priezvisko, meno, rodné meno / Nazov Spoluvlastnicky

¢islo | Miesto trvalého pobytu / Sidlo podiel
Datum narodenia, rodné éislo / ICO / Iny identifikaény tidaj
2 |KOVAC 9‘sngu:.mg,,1>odl»£mw=-mi 1349/23, Picfany, PSC 921 01, SR, Détum narodenia: 11

25.02.1
Titul nadobudnutia

KUPNA ZMLUVA ZO DNA 18.2.2003 - V 2245/2003
Zapis geometrického planu & 121/2014 - R 491/2014, & zmeny 1370/14
Ziadost o zapis geometrického planu & 235/2013 - R 803/2014, &. zmeny 216/2015.

Iné udaje

Bez zipisu.

Poznamky K nehnutelnosti

Hodnovemost ddajov katastra o vlastnickom prave k parcelam registra "C" ¢. 4289/23 k -

podielu o velkosti 1/1 je spochybnené z dévodu evidencie duplicitného vlastnictva, €. zmeny

216/2015.

3 MESTO SURANY, Ném hrdinov 1, Surany, PSC 942 01, SR, ICO: 309311 11
Duplicitny viastnik

Titul nadobudnutia

Rozhodnutie ¢ j.C-31/5405/2008 o schvaleni ROEP zo diia 18.12.2008
Ziadosf o zapis geometrického planu €. 235/2013 - R 803/2014, &. zmeny 216/2015.

Iné udaje

Bez zapisu.
Poznamky K nehnutelnosti
Hodnovernost’ idajov katastra o vlastnickom prave k parcelam registra "C" ¢. 4289/23 k .

'2’?2?%’12 velkosti 1/1 je spochybnené z dévodu evidencie duplicitného vlastnictva, & zmeny

Tymto konéenym pridelovym pldnom mala Politicka obec Surany dostat cesty a kanaly, medzi ktorymi
bol aj predmetny pozemok. Pozn. spornd parcela dnes nie je cestou a ani podla grafického planu z roku
1957 predmetna parcela nebola cestou. Pozemok sa mal stat cestou a realizaciou tohto grafického
planu. Pozn. Skutocnu cestu oznacuju Sipky.




Zalobca do konania predlozil znaéné mnoistvo tvrdeni podloZenych relevantnymi dékazmi
a potvrdenymi oznamenim Okresného Gradu Nové Zémky, katastralny odbor. Zalobca tak
zdokumentoval vlastnictvo predmetného pozemku kontinuéine od roku 1932, uvddzam vyber textu zo
Zaloby:

Chronolégia nadobudnutia vlastnictva Zalobcu predstavuje nasledovné zapisy v katastri
nehnutelnosti. Zapisom ¢. 236 zo diia 22.01.1g932 boli pozemkovoknizné (dalej len ,PK")
parcely ¢. 3099, ¢. 3100 a €. 3101 prepisané z PK vlozky ¢. 17 v prospech Mateja Murina a
Terézie Murinovej rod. KohUtovej pod B 13, B 1b PK vlozky €. 1379, kazdy v podiele po %:-ici.
Zapisom €. 6291 zo diia 28.11.1935 bolo vlastnicke pravo Mateja Murina a Terézie Murinovej
rod KohUtovej prepisané v prospech ich dcér Beatrix (BoZeny) Kovalikovej rod Murinovej a
Terézie Zmeskalovej rod. Murinovej pod B 3a, B 3b, PK vloZky ¢. 1379, kazda v podiele ¥4-ici.
Zapisom €. 2158 zo diia 22.07.1947 boli PK viozky €. 3099, ¢. 3100 a ¢. 3101 prepisané z PK
vloZky C. 1347 v pruspech Terézie Zmeskalovej rod. Murinovej pod B 2 PK vioZky & 2271
v podiele 1/1.

Pod ¢islom zmeny (dalej len ,¢.zm.") 260/96 boli na zéklade Rozhodnutie Pozemkového
Uradu Nové Zamky ¢.j. 1355/92/T zo dia 16.07.1993 (dalej len ,rozhodnutie PU ¢. 1%) PK
parcely £. 3099, €. 3100 a . 3101 zapisané do operatu katastre nehnutelnosti (dalej len ,KN")
k.0. Surany ako parcely registra E-KN €. 3099, trvaly trdvny porast o vymere 6319 m?, ¢.
3100, orna poda o vymere 70027 m* a &. 3101, ornd pdda o vymere 115934 m? v prospech
opravnenych os6b, dcér Terézie Zmeskalovej rod. Murinovej a to Alexandry Zmeskalovej a
Marii Kovacovej rod. Zmeskalovej do LV ¢. 2543 k.U. Surany, kazdej v podiele po Y4-ici.
Nasledne bola v LV 2543 k.0. Surany vykonané aktualizacia Udajov, v zmysle ktorej parcela
registra E-KN . 3100 prepisana na parcelu registra E-KN €. 3100/1. Pod ¢. zm. 319/03 bolo
dfia 12.06.2003 na zdklade Darovacej zmluvy V 2249/03 vlastnicke pravo Marie Kovadovej,
rod Zmeskalovej v LV 2543 k.0. Surany prepisané v prospech zalobcu v podiele ¥4-iny. Pod ¢.
zm. 322/03 boli diia 16.06.2003 na zéklade Kupnej zmluvy V 2245/03 parcely registra E-KN €.
3099, €. 3100/, ¢ 3101 k.0. Surany avlastnicke pravo Alexandry Zmeskalovej k tymto
pozemkom prepisané z LV . 2543 v prospech Zalobcu do LV €. 2542 v podiele 1/1.

Nasledne sa na katastri vykonali eSte zapisy ¢. 667/14 o oprave vymer pozemkov v konani X-160/2014,
dalej zmena ¢. 1370/14, ktorym sa zapisal geometricky pldn ¢. 121/2014 a zmena &. 216/15, ktorym sa
zapisal geometricky plan €. 235/2013 na vymedzenie rozsahu duplicity. Vysledkom tychto zapisov je
oddelenie predmetnej parcely reg. ,C” €. 4289/23 o vymere 4012 m2, ornd pdda k. 0. Surany.

Zalobca v 7alobe vysvetlil a hodnoverne preukézal aj spdsob uzivania predmetného pozemku a to vo
forme vy€lenenia restitu¢nych pozemkov do ndhradného uzivania podla § 15 ods. 2 zdkona €. 330/1991
Zb. ato rozhodnutim Pozemkového Uradu zo dna 13.12.1994. Vymera nahradnych pozemkov sa
zvySovala naslednymi rozhodnutiami pozemkového tradu z roku 1997 a 1999.

Zalobca tieto skuto¢nosti a tvrdenia v sidnom konani preukazal listinami: Rozhodnutim Pozemkového
Uradu zo dria 16.07.1993, Listy vlastnictva €. 7010, & 2543, & 2542, k. . Surany, Rozhodnutie
Pozemkového uradu zo dnia 13.12.1994, najomnd zmluva zo dfia 14.12.1994, Rozhodnutie
Pozemkového uradu zo dria 01.04.1997 a dodatok k NZ z01.11.1995, Rozhodnutie Pozemkového
dradu zo dia 24.05.1999 adodatok k NZ z01.12.1998, Rozhodnutie OU Nové Zamky zo dria
24.05.1999, Koneény pridelovy plan z30.09.1957, darovacia zmluva V 2249/03, kipna zmluva
V 2245/03, pisomna informacia z Okresného tradu Nové Zamky, katastralny odbor z 28.04.2022



Zalované mesto Surany sa pisomne vyjadrilo k podanej Zalobe dfia 25.11.2022 a navrhlo vykonanie
jediného dékazu a to vysluch Ing. Heleny Ulltisovej, ktora by sa mala vyjadrit k spésobu nadobudnutia
predmetnej parcely do vlastnictva mesta Surany.

Po podrobnom obozndmenf sa so spisovym materidlom chceme stidu ozndmit, Ze
néarok Zalobcu neuzndvame a navrhujeme Zalobu ako nedévodni zamietnut’. Zalovany
zakonne a regularne nadobudol a ziskal vlastnictvo pozemku oznateného ako E KN parc.
&.3120/1 vo vymere 6530 m2, k. . Surany na zdklade Rozhodnutia &.j.C-31/5405/2008
oschvéleni Registra obnovenej evidencie pozemkov zo diia 18.12.2008, titulom
pridelovej listiny Pov. Pod. A pozemkovym referatom nar. ¢ 104/1945 Zb. n. SNR,
kone&ného PP 1958, Ztohto dévodu #alovany uvedené podklady pre nadobudnutie
vlastnickeho préva povaZuje za relevantné a nespochybnitel'né.

e Zadanie:

Je Zaloba dévodna?
Aké prostriedky procesného utoku ma mesto zvolit pre Gspech v konani?
Aké su rizika spojené s Uspechom alebo neuspechom vo veci?

Aké su odporucania advokata?

e Pravne stanovisko a zistenia:

Konecny pridelovy plan nie je listina, na zéklade ktorej mozno odvodzovat nadobudnutie vlastnickeho
prava, to mozno odvodzovat len od rozhodnutia o pridele, tzv. pridelova listina. Pridelova listina je
rozhodnutim —sprdvnym aktom, ktorym sa zaviSsil pridelovy proces. Listiny ako register pridelov, sthlas
nadobudatelov, geometricky plan, polohopisny plan, listiny pritomnych, vykaz delenych parciel
a pridelovy plan su podkladovymi alebo technickymi listinami, na ktorych podklade sa uskuto&ni
pridelovy proces a v zavere procesu sa vyda rozhodnutie o pridele (tzv. pridelova listina). Pozn. k tomu
pozri rozhodnutia NajvysSieho sud SR sp. zn. 5Cdo/62/2018, 6SZo/137/2010, 2Cdo/240/2008,
rozhodnutie Krajského sudu Nitra 25Co/65/2022.

Podla ust. § 149 Civilného sporového poriadku st prostriedkami procesného Gtoku a prostriedkami
procesnej obrany najmé skutkové tvrdenia, popretie skutkovych tvrdeni protistrany, navrhy na
vykonanie d6kazov, ndamietky k ndvrhom protistrany na vykonanie dékazov a hmotnoprévne namietky.

Podla ust. § 153 Civilného sporového poriadku su strany povinné uplatnit prostriedky procesného
utoku a prostriedky procesnej obrany véas. Prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej
obrany nie st uplatnené véas, ak ich strana mohla predloZit uz skér, ak by konala starostlivo so zretelom
na rychlost a hospodarnost konania

Mesto Surany ako Zalovany navrhlo vykonat na svoju obranu len jeden dékaz a to vysluch Ing. Heleny
Ulltisovej. Podla osobného prerokovania pripadu s navrhovanou svedkyfiou, by sa svedkyrna dokazala
vyjadrit k spdsobu nadobudnutia predmetnej parcely do vlastnictva mesta Surany a teda k procesu
Registra obnovenej evidencie pozemkov a k tomu, akymi zdkonmi a nariadeniami sa riadili. Vykon
tohto ddkazu sa javi byt nedostato¢nou obranou proti predlozenym skutkovym tvrdeniam Zalobcu
podloZeného relevantnymi dékazmi.

Mesto Surany by muselo predlozit také tvrdenie a taky dokaz, ktorym sa preukaze, Ze vlastnicke pravo
Zalobcu a jeho pravnych predchodcov nebolo kontinudlne a niekedy v minulosti zaniklo ato & uz
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prevodom alebo prechodom vlastnictva na iného vlastnika alebo origindarnym nadobudnutim
vlastnickeho prava ktomu istému pozemku. Medzi origindrne spOsoby nadobudnutia préva
zaradujeme: vydrzanie, vytvorenie novej veci, spracovanie cudzej veci, nadobudnutie zo zakona, nélez
veci, privlastnenie, oddelenie prirastku veci a pozemkové Upravy.

Mestu Surany nesved¢i ziaden pravny titul nadobudnutia vlastnickeho préva. Listina predlozena do
stidneho konania a oznacena ako Koneény pridelovy plan a konf. Majetku Heleny Orségh a spol. Surany
— Morgov, okres Surany, spisany dfia 30.09.1957 (pozn. ddtum je tazko Citatelny) nie je titulom na
nadobudnutie vlastnickeho prava.

Kontinuitu vlastnickeho prava Zalobcu resp. jeho pravnych predchodcov potvrdil aj Okresny trad Nové
Zamky, katastralny odbor, ktory v ozndmeni zo dia 28.04.2022 popisal postupny prechod a prevod
vlastnickeho prava k predmetnej parcele postupne od roku 1932 az po sucasny stav, ktorym bol
zapisany predmetny pozemok ako parc. reg. ,C“ ¢. 4289/23 — orna pdda o vymere 4012 m2 do listu
vlastnictva ¢. 7019 a obe strany sidneho konania boli zapisané ako duplicitni vlastnici v podiele kazdy
1/1. Doplfiam, Ze podla Gdajov z katastra nebolo dotknuté dovtedajsie vlastnictvo mesta Surany
k ceste, ktord je na liste vlastnictva €. 1 nadalej zapisana ako parc. reg. ,E“ ¢. 3120/1 o vymere 2518
m2, ¢i parc. reg. ,E“ ¢.3120/101 o vymere 1560 m2.

Zalované mesto Surany v tomto sidnom konani nepredlozilo Ziadne tvrdenie ani nenavrhlo vykonat
ziaden dokaz smerujuci k tomu, aby sud zalobu zamietol alebo aby potvrdil vlastnictvo mesta Surany
ako hodnoverné. Advokat ani nema informdciu o tom, Ze taky dokaz existuje.

Na zaklade vyssie uvedeného stanoviska sa Zaloba javi ako dévodna. Pokracovanim v siidnom konani
sa budu navySovat trovy stidneho konania. Std prizna nérok na ndhradu trov konania strane podla jej
Uspechu vo veci. Vzhladom k tomu, Ze Zaloba sa javi ako dévodna, tak pokracovanie v Zalobe je
nehospodérne. Mesto Surany predmetny pozemok ziadnym spésobom nevyuZziva, nema z neho Ziadne
po6zitky ani azitky.

S poukazom na vy33ie uvedené, zalované mesto Surany nevie preukazat v konani, ze by vlastnictvo
k predmetnej parcele nadobudlo pravne relevantnym spdsobom. V pripade sporu o vlastnictvo je
povinnostou strany nie len tvrdit, ale aj preukazat nadobudaci titul.

Advokat vykonal re3ers konani toho istého Zalobcu, pri€om si nastudoval rozsudky Okresného sudu
Nové Zamky, sp. zn. 9C/32/2020, sp. zn. 15C/15/2020 a 18C/30/2020. V tychto troch pripadoch sud
z rovnakych dévodov ako v posudzovanej pravnej veci pravoplatne rozhodol o naroku zalobcu a #alobu
vyhodnotil ako dévodnd.

e Odporucanie
Advokat neodporica pokracovat v sidnom konani, pretoze zaloba sa javi ako dévodna a obrana

zalovaného mesta Surany je od potiatku netgelna. Mesto Surany nemi k dispozicii ¥iaden dékaz ani
tvrdenie, ktorym by znegoval tvrdenia a dékazy obsiahnuté v zalobe.

Duplicitné vlastnictvo mdze zaniknut len dvoma spésobmi, bud dohodou oboch Géastnikov alebo
sudnym rozhodnutim. V tejto veci prichddza do uvahy rozsudok vo veci samej, rozsudok pre uznanie
alebo schviélenie sudneho zmieru.



Odporuicam zanik duplicitného vlastnictva v prospech Zalobcu a ukonéenie sidneho konania v takej
forme, ktora na zaklade rokovania so Zalobcom bude vyhodnotena ako najhospodérnejsia a v ktorej
Zalovany uhradi Zzalobcovi ¢o najmensie trovy siidneho konania a pravneho zastupovania.

V pripade dal$ich doplriujucich otazok ma kontaktuijte.

S pozdravom

kanceléria

J Dr. Jozef Jesenié, advokat



